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Resumen

Dentro del proyecto de estudio de la “norma culta” del espafiol lanzado en
1964, se ha publicado ya la mayor parte de las encuestas Iéxicas realizadas en
las distintas capitales del mundo hispanico. Sin embargo, después de haber sido
objeto de una serie de andlisis parciales, estos repertorios, eclipsados por
empresas mas recientes, novedosas y acordes con las metodologias actuales,
han dejado de atraer la atencidn de los investigadores. El presente articulo pro-
pone una apreciacion critica de los resultados del proyecto. Para ello recorda-
mos como se establecio el cuestionario y de qué manera se aplico en las entre-
vistas. A continuacidén, pasamos revista a los andlisis publicados hasta el
momento y mostramos el interés de las encuestas mediante la exploracion de un
campo semantico concreto, el de los ‘comercios de comestibles’.

Palabras clave: espafiol de América, policentrismo, norma culta, encuestas
1éxicas, lexicologia

Abstract

Most of the lexical research undertaken in the various capitals of the Spanish-
speaking world, in the context of the investigation of «standard cultivated
Spanishy, launched in 1964, has now been published. After being exploited in
a series of partial analyses, these wordlists no longer retain the attention of rese-
archers because they have been eclipsed by more recent and more innovative
projects using more modern techniques. This article proposes a critical review
of the project’s results. We start by observing how the questionnaire was drawn
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up and then applied in interviews. Then we review the analyses that have been
published so far and show the relevance of this lexis by exploring a specific
semantic field, that of ‘grocery stores and food shops’.

Keywords: American Spanish, pluricentrism, standard cultivated Spanish, lexi-
cal research, lexicology

1. Retrospectiva

En 1964 se lanzo el conocido proyecto de un estudio coordinado del habla culta
usada en las principales ciudades hispanicas. Entre sus grandes lineas de inves-
tigacién estaban la recogida de un vasto corpus de textos orales de las capitales
hispanohablantes y la realizacion de encuestas 1éxicas en esas mismas aglome-
raciones urbanas. Desde entonces se ha ido progresando por las dos vias, a
pesar de las dificultades que en mas de una ocasion retrasaron el cumplimiento
de las distintas tareas. Hoy, a unos 45 afios de la redaccion del proyecto, nos
parece interesante volver la mirada hacia el camino recorrido. Por supuesto, no
se puede tratar de un balance general de esa impresionante labor colectiva. Nos
vamos a limitar a unas observaciones muy parciales sobre las encuestas 1éxicas.

Tal como fue concebido por sus iniciadores, el estudio coordinado del habla
culta debia consolidar e ilustrar una nueva vision de las variedades del espafiol
en ambas orillas del Atlantico. Las divisiones geograficas y el funcionamiento
social del espafiol en América constituian en aquel entonces uno de los proble-
mas mas acuciantes de la lingiiistica hispanica, pues ni la dialectologia tradicio-
nal centrada en el estudio de las hablas rurales ni las propuestas de zonas lin-
giiisticas delimitadas con criterios demograficos y sociopoliticos ni la
lexicografia diferencial, generadora de numerosos diccionarios de -ismos, habi-
an conducido a soluciones satisfactorias. En cambio, lo que vino a revolucionar
el pensamiento cientifico al respecto fue la idea de que no se trataba de resolver
una cuestion de geolingiiistica sino de corregir un error de percepcion secular en
relacion con el estatus del espafiol en el nuevo continente. Fue preciso recono-
cer que las variedades de prestigio de las capitales hispanoamericanas, emplea-
das oralmente y por escrito en situaciones formales, poseian el mismo rango
sociolingiiistico que la variedad homoéloga de Madrid, enfoque novedoso que
cambid radicalmente los paradigmas de la cultura lingiiistica del espafiol. Las
etapas siguientes de este cambio ya pertenecen a la historia de la disciplina: se
ha llegado a admitir que el espafiol se caracteriza por una pluralidad de normas
de prestigio, en buena parte delimitadas geograficamente por las fronteras de los



Las encuestas 1éxicas sobre el habla culta de las capitales hispanicas 75

respectivos Estados y que tienen sus centros difusores en las grandes ciudades
de cada pais.!

Este nuevo enfoque retoma una oposicion manejada ya desde la Antigiiedad por
los especialistas del lenguaje, el antagonismo existente entre la ciudad y el
campo, entre el sermo urbanus y el sermo rusticus de los romanos, entre la
corte y la aldea en términos de la lingiiistica espafiola de los Siglos de Oro. Sin
embargo, en la segunda mitad del siglo xX, la sociolingiiistica nos ensefié que
unos contrastes similares se daban también entre distintos grupos sociales de
una misma ciudad.

Para algunos estudiosos espaiioles, la asuncion de una pluralidad de normas de
prestigio, “tan dignas” y funcionales como la norma peninsular codificada por
la Real Academia amenazaba con romper la sacrosanta unidad de la lengua.
Durante un cierto tiempo, y hasta que se calmaron los espiritus mas agitados, la
nueva idea operd mas o menos como la teoria evolucionista de Darwin frente a
las certidumbres cristianas sobre la creacién del mundo.? Pero una vez acepta-
da por la mayoria de los especialistas, se plante6 el problema practico de apre-
hender empiricamente tales normas. En el proyecto que nos ocupa se adopto
una solucion relativamente simple y cdmoda para la investigacién sobre el
terreno: se iba a trabajar con informantes de nivel universitario cuya habla refle-
jaria supuestamente la norma culta, manifestacion plausible del modelo de
correccion vigente en las respectivas sociedades. Otros parametros tomados en
consideracion eran las distintas franjas de edad (tres o, en algun caso, cuatro
generaciones) y una representacion equilibrada de hombres y mujeres entre los
informantes. El planteamiento tenia, pues, un cariz sociolingiiistico, aunque no
se basaba rigurosamente en la metodologia de esa nueva disciplina. Por ello, F.
Moreno Fernandez (2009: 551) prefiere hablar de “dialectologia social”.

1 Moreno de Alba (1992a: 576) lo formula asi: “Suele verse en la norma de los grandes cen-
tros urbanos un crisol donde, por una parte, se funden las hablas de los muchos dialectos a
los que pertenecen los numerosos inmigrantes que continuamente arriban a las poblaciones
que ofrecen mayores posibilidades de empleo o de subsistencia; pero, por otra parte, estas
concentraciones urbanas son asimismo focos irradiadores de influencia lingiiistica en zonas
cuya extension esta con frecuencia en relacion directamente proporcional con la importan-
cia de la ciudad de que se trate”.

2 Sobre la historia de la polémica, véanse F. Lebsanft (1998) y M. Bierbach (2000).
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2. Metodologia

Para comprender las caracteristicas del proyecto, conviene recordar el particu-
lar enfoque 1éxico-semantico de sus encuestas. En vez de partir de una selec-
cién de productos discursivos, como lo hace con buen éxito la lexicografia de
corpus (p. €j. el Diccionario del Espaiiol de México o el Diccionario del espa-
fiol actual (DEA), en la Peninsula), se eligié el método de las preguntas sobre
grandes contingentes de objetos y conceptos abstractos. Esta eleccion obedecia
a varios motivos. En primer lugar, la adopcion de la poco explorada pista ono-
masioldgica permitia obtener informacion sobre unas parcelas de la realidad
material e intelectual previamente delimitadas; unos sectores en los que se
suponia la existencia de interesantes variaciones léxicas entre distintas zonas
del mundo hispanico. La segunda ventaja consistia en la posibilidad de utilizar
un mismo cuestionario en todas las ciudades seleccionadas. Y, por fin, se pen-
saba conseguir asi una representacion concreta del vocabulario de la lengua
hablada, en conformidad con los principios generales del proyecto.

Paradojicamente, varias opciones metodoldgicas de las encuestas léxicas urba-
nas eran claramente tributarias de aquella dialectologia rural que se pretendia
superar. Asi, el cuestionario estaba en gran parte calcado sobre el sistema con-
ceptual que se habia elaborado en la dialectologia etnografica (“Worter und
Sachen”), sistema que se empled especialmente en la geografia lingiiistica de
las lenguas romanicas. Abarca, pues, los tradicionales ambitos tematicos de los
atlas, como el cuerpo humano, la alimentacion, el vestuario, la casa, la familia,
la religion, la meteorologia, la fauna y la flora, etc. Entre ellos se intercalaron,
sin embargo, varios temas de la vida moderna, como el urbanismo, el comercio,
los transportes, los medios de comunicacion, las profesiones y los oficios, el
mundo financiero, la ensefianza, etc. Predominan, por lo tanto, los objetos del
universo material denominados por sustantivos, mientras que son relativamen-
te poco numerosos los adjetivos y los verbos. En relacion con la variacion dia-
topica, se podria lamentar que falten preguntas sobre adjetivos de reconocido
interés variacionista como estrecho/angosto o ligero/liviano y sobre pares de
verbos como hablar/platicar, pararse/ponerse de pie, etc.

Ahora bien, cualquier intento de sistematizar los conceptos del universo mate-
rial y abstracto adolece forzosamente de un perspectivismo que sera facil criti-
car (véase Garcia 1999). Es lo que sucede también con los diccionarios ideolo-
gicos, como los de J. Casares o M. Alvar. Por otro lado, el proyecto partia del
supuesto de que las diferentes realidades del mundo hispanico se podian captar
a través de un Unico sistema de unidades conceptuales, tal como lo hacian los
atlas lingiiisticos con la civilizacion rural de espacios mucho mas limitados. Sin
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embargo, la heterogeneidad del mundo hispanico en cuanto a geografia, demo-
grafia, cultura y modos de vida hacen dificil el trabajo con un cuestionario
unico. Quizas hubiera sido preferible prever un cuestionario general mas o
menos limitado y otros parciales para determinadas realidades, como se hizo en
ciertos atlas lingiiisticos. En este contexto hay que mencionar otra critica que se
ha dirigido alguna vez al cuestionario Uinico del proyecto: nos referimos a su
eurocentrismo (Garcia 1999: 123-127) relacionado con el hecho de inspirarse
en los métodos de la dialectologia europea. Tal distorsion se manifiesta hasta
cierto punto también en el metalenguaje utilizado.

Ademas, la progresiva modernizacidon que caracteriza el estilo de vida de las
grandes ciudades ha tenido como consecuencia una constante evolucion de la
civilizacion material y, por lo tanto, del Iéxico relativo a la vida urbana. Asi, por
ejemplo, desde 1900 los conceptos de ‘vivienda unifamiliar’y ‘edificio de apar-
tamentos’ se han diversificado mucho en el espacio y en el tiempo, lo que expli-
ca el caracter difuso de los dos en la mente de los hablantes asi como la varie-
dad de denominaciones que estos pueden proporcionar. Lo mismo ocurre, por
ejemplo, con los establecimientos gastrondmicos o los productos alimenticios.
En muchos casos, la unidad del concepto previsto por el cuestionario resulta
problematica, especialmente si pensamos en el tiempo transcurrido entre las
primeras y las ultimas encuestas.

Esta dificultad se agrava en la situacion de entrevista por el peculiar camino del
significado al significante que debe recorrer el informante. Nos referimos a la
pregunta directa o indirecta y a la ilustracion concebidas para conducir al testi-
g0 a proporcionar un nombre. Se trata a todas luces de una actividad metalin-
giliistica insolita para el hablante medio, acostumbrado al empleo discursivo de
las palabras, pero no necesariamente a relacionar un concepto con una denomi-
nacion. El método conlleva, pues, una serie de riesgos e imprevistos. El prime-
ro y mas evidente consiste en que el informante no entiende la pregunta o la
entiende mal, de modo que no sabe contestar o da una respuesta erréonea. Asi,
Lopez Morales sefiala en el volumen sobre San Juan de Puerto Rico (1986: 11)
que, de las 4.452 preguntas, 578 quedaron sin respuesta, lo que, segin el mismo
autor, mereceria un estudio aparte.

Por otro lado, la expresion léxica de una nocion dada puede variar grandemen-
te segiin el marco de la comunicacion, la clase de discurso en que se inserta y
la intencion del hablante. Efectivamente, uno de los rasgos mas llamativos de
las respuestas obtenidas es su heterogeneidad. Se trata de un hecho en parte
intencionado —se preveia que podia haber mas de una palabra o expresion por
pregunta— que, no obstante, plantea nuevos problemas. El lector debe ser cons-
ciente de que se encuentra ante unos datos en bruto que requieren una interpre-
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tacion. Como sefiala R. Caravedo (2000: 13) en el volumen sobre Lima, “tal
material persigue una finalidad heuristica, no hermenéutica, a saber, la presen-
tacion de un inventario de voces ordenadas, una suerte de diccionario vivo™.

Aunque muchos encuestadores procuraron realizar su pesquisa en forma de
entrevistas formales para que las respuestas carecieran de connotacidn particu-
lar, algunos sefialan que las voces obtenidas pertenecen ya al habla formal, ya
a la familiar. Sin embargo, el abanico de expresiones que pueden responder a
una pregunta dada es mucho mas amplio de lo que permite prever la variacion
diafasica. Por ejemplo, en el campo tematico del cuerpo humano pueden coe-
xistir términos médicos, palabras de la lengua formal y voces coloquiales. Unas
muestras de esta variacion diafasica son: maxilar/quijada; columna verte-
brallespina dorsallespinazo; cabello/pelo; rostro/faz/cara; mejilla/cachete;
estrabicolbizco; menton/barbilla; amigdalas/glandulas/anginas; cuello/pescue-
z0; térax/pecho, y otros més.? En cuanto a la forma del significante, se dan lexe-
mas simples, compuestos, lexias complejas y circunloquios formulados ad hoc
cuando el informante no encuentra la expresion exacta. Ademas, como la bus-
queda de una palabra fuera de un contexto discursivo supone una reflexion
sobre la lengua, no sorprende que los informantes proporcionen numerosos
comentarios metalingiiisticos que los editores han anotado, en muchos casos, a
pie de pagina.

Se ha dicho que el proyecto quedé algo desfasado debido al auge de la sociolin-
giiistica durante la segunda mitad del siglo xx. En realidad, parece que sus posi-
bles deficiencias resultan actualmente mas visibles gracias a los progresos reali-
zados en otra disciplina, la pragmalingiiistica. Es ella la que nos ha sensibilizado
sobre los problemas que se acaban de evocar. En este sentido, no hay duda de
que los resultados de las encuestas hubieran quedado mas homogéneos y com-
parables si se hubiesen unificado las técnicas de la entrevista y, mas concreta-
mente, las preguntas, las cuales no se explicitan en la mayoria de los volumenes
publicados (una excepcion es el de Rabanales y Contreras sobre Santiago de
Chile).

3 Lopez Morales (1992: 618) sefiala a este proposito: “Las discrepancias encontradas parecen
obedecer a las técnicas de entrevista, distintas en su naturaleza, manejadas por los investi-
gadores. En unos casos, ¢l de La Habana y parcialmente el dominicano, se trabajo, no sola-
mente con el sociolecto mas alto del espectro (como en todas), sino también con un solo esti-
lo: el cuidadoso. Se trataba, por lo tanto, de investigaciones sinstraticas y sinfasicas. En el
caso de San Juan, por el contrario, los investigadores no parecen haber controlado la varia-
cion diafésica, y ello ha dado pie a términos como casco, ‘craneo’, chola, lampara, testa por
cabeza, coquipelado, chola lisa, campo de aterrizaje para calvo, pasurin, maranta, pelo difi-
cil para pelo de los negros, etc., palabras que dudo que no existan en las tres ciudades anti-
llanas (al menos algunas de ellas) como parecerian indicar los nimeros”.



Las encuestas 1éxicas sobre el habla culta de las capitales hispanicas 79

Estas caracteristicas de las encuestas explican que, simultdneamente, se hayan
definido y puesto en marcha otros proyectos de investigacion en equipo sobre
el Iéxico espaiiol. Entre ellos cabe mencionar:

— el proyecto VARILEX, que arranca de 1992 y se centra exclusivamente en
el diferencial 1éxico entre las capitales y demas ciudades del mundo hispa-
nico;*

— el proyecto panhispanico del léxico disponible, vasta empresa sobre una

serie de &mbitos tematicos iniciada por Lopez Morales y que se realiza pre-
ferentemente con diferentes poblaciones de estudiantes;’

— EI Proyecto para el Estudio Sociolingiiistico del Espaiiol de Espafia y de
América (PRESEEA);®

— los diccionarios de corpus nacionales, como el DEA y el DEM.

3. Resultados

A pesar de sus inconvenientes, las encuestas sobre el habla culta de las capita-
les hispanicas han generado el corpus léxico hasta ahora mas amplio e intere-
sante para una comparacion general de estas variedades.

(Qué provecho se ha sacado de estos materiales? M. Bierbach sefialé hace unos
afios (2000: 163) que la mayoria de los datos seguian pendientes de un analisis deta-
llado y afiadié que, probablemente, al cabo de treinta afios el método inicial de
investigacion se habia revelado demasiado parcial.” Ahora bien, no es cierto que los
materiales no se hayan estudiado, si bien se debe conceder que se podria ahondar
mucho mas en su andlisis. Destacan, sobre todo, tres pistas de exploracion:

1. La mds antigua parece ser la que se encamina hacia una cuantificacion de
los estratos historicos del vocabulario hispanoamericano. Entre sus hitos
mencionaremos los trabajos de Lopez Morales (1977) sobre indigenismos,

4 Véase Ueda (1995 y 1999); y Ueda/Ruiz Tinoco (2003).

5 Véanse Samper Padilla/Bellon Fernandez/Samper Hernandez (2003); y Lopez Morales
(2005).

6 Véanse las caracterizaciones en Moreno Fernandez (2005 y 2009).

7  Lamisma autora opina también que el modelo [de correccion] no se puede basar inicamen-
te en los habitos lingiiisticos de una sola capa social. Sin embargo, pensamos que el objeto
de estudio “norma culta” sigue siendo coherente y conserva su operatividad, si se tiene en
cuenta que estaba previsto contrastar esa norma culta con variedades populares tanto urba-
nas como rurales.
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afronegrismos y anglicismos en La Habana, de Huyke Freiria (1977) acerca
de los anglicismos en el 1éxico culto de San Juan de Puerto Rico, de Lope
Blanch (1977b, 1977¢) relativo a los indigenismos y anglicismos en la
Ciudad de México, todos ellos publicados en el volumen Estudios sobre el
espariol hablado en las principales ciudades de Ameérica editado en 1977
por Lope Blanch. Otros trabajos les siguieron. Notemos que la evaluacion
del peso cuantitativo de los elementos procedentes de lenguas indigenas y
del inglés ha sido una cuestion muy debatida en la lingiiistica del espafiol de
América por su importancia no solo para la historia del 1éxico, sino también
para la identidad colectiva de las distintas naciones. Anteriormente, en un
pais como México, era corriente abultar o, por el contrario, infravalorar el
nimero de amerindianismos usados en el espafiol de esa republica, seglin los
puntos de vista ideoldgicos.? El estudio de Lope Blanch (1977b) tuvo el
mérito de proporcionar por primera vez una base documental soélida para
una apreciacion cuantitativa de los nahuatlismos en la norma culta de la
capital mexicana. No hace falta ponderar las implicaciones politico-cultura-
les de la discusion sobre los anglicismos.’ Frente a las voces alarmistas que
ponian en guardia contra la invasiéon masiva de palabras inglesas, Lope
Blanch (1977¢: 272) redujo el fendmeno a unas proporciones realistas, sefia-
lando que en su encuesta “el numero total de anglicismos [...] no llega a los
dos centenares; [...] 170 palabras correspondientes a 155 lexemas”. Sin
embargo, habra que tener en cuenta que las caracteristicas y limitaciones
lexicoldgicas antes comentadas del cuestionario pueden distorsionar la pers-
pectiva.

. La segunda pista es la de los estudios sobre convergencias y divergencias
léxicas entre las normas cultas de las distintas capitales. Se trata, por supues-
to, de un tema central para la delimitacion de las normas —nacionales y
regionales— del espafiol, pues desde el reconocimiento cientifico del poli-
centrismo de esta lengua se intenta saber cuantas son y en qué medida hay
normas nacionales vinculadas mas estrechamente entre si. Moreno de Alba
ha dado respuestas a varios de estos interrogantes; asi, por ejemplo, en su
articulo “Léxico de las capitales americanas frente al 1éxico madrilefio”, en
el que define el concepto de capitales contiguas (1992a: 579) y realiza un

Véanse a este proposito los estudios sobre México de Lope Blanch (1979); y Reynoso
(2004), sobre Puerto Rico de Vaquero de Ramirez (1983) y sobre Chile de Contreras (1983)
y Rabanales (1983).

Entre los numerosos trabajos sobre este punto queremos sefialar los de Contreras (1988);
Lopez Chavez (1991); Salvador Salvador (1994); Cardenas Molina (1999); Luna Traill
(1998-1999), todos ellos relacionados con nuestro tema.
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estudio cuantitativo de las convergencias 1éxicas observadas en las capitales
de determinados grupos de paises.

Sobre el mismo tema versa un capitulo de su libro Diferencias léxicas entre
Espaiia y América (1992b: 107-162) y un trabajo de 1996, “Léxico de las
capitales americanas frente al 1éxico madrilefio”, que ofrece entre otros
datos de interés unas tablas sobre las proporciones numéricas de las coinci-
dencias y divergencias Iéxicas entre Madrid y varias capitales hispanoame-
ricanas (1996: 496 y 499). Otros autores se limitan a sefialar un cierto nime-
ro de conceptos en los que se dan divergencias llamativas y que merecerian
analisis pormenorizados.'® Recuérdese que el enfoque diferencial es el eje
central del proyecto VARILEX.

La tercera via de exploracion abarca el estudio de una serie de ambitos tema-
ticos y campos semanticos particularmente significativos para la historia
variacionista del 1éxico espafiol. Sin duda, las divergencias en el vocabula-
rio se acentuaron a partir de la independencia debido a la fragmentacion
politica, administrativa y cultural del continente. Ademas, el proceso de
diferenciacion se acelerd con el advenimiento de la civilizacion industrial,
ya que cada nacidn vivio este proceso a sumanera y asigno a los nuevos pro-
ductos denominaciones a menudo distintas.

Segun este modelo, tendriamos en el 1éxico tres estratos historicos: el de la
época virreinal, el de la formacién de las sociedades poscoloniales durante el
siglo x1x y el de la penetracion de las tecnologias industriales a lo largo del xx.
Se sabe que fue en este ultimo estrato donde se produjeron las divergencias mas
acusadas. Por ello no sorprende que varios especialistas se hayan interesado por
la terminologia de uno de los objetos mas emblematicos de la modernidad
industrial: el automdvil. El estudio mas detallado lo realiz6 Quilis (1982) utili-
zando los volumenes de encuestas sobre la Ciudad de México y Madrid, tinicos
publicados en aquel momento, y completandolos con materiales de otras capi-

10

Lapesa (1991: 26-27) apunta: acera/banquetalvereda; manzana/cuadra/bloque; alberca/pis-
cina/pileta; enganche/entrada/pronto/pie ‘sefial que se paga como primera entrega’; cama-
rero/mesero/mozo; refacciones/recambios; carril/andén de carretera; hallar/encontrar,
mostrar/ensenar; enojar/enfadar; afligirse/preocuparse, etc., y sefiala: “Hacen falta voca-
bularios comparativos del 1éxico juridico (comnsignar, procesar, expedientar, tribunal, corte),
politico (dnforas, urnas; curules, escafios; postularse, presentarse), administrativo (formu-
lario, planilla, impreso); docente (suspender, aplazar, reprobar a un alumno), etc.”. Otalora
(1997: 25) se refiere a la variedad de expresiones relativas a nociones como ‘peinarse con
raya’, ‘sitio para construir’, ‘receta médica’, ‘billete’, ‘autobus’, ‘sacapunta’ y ‘faltar a clase
voluntariamente’.
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tales hispanicas. Analiza 168 conceptos, que arrojan un total de 825 términos
diferentes. Determina las proporciones de anglicismos (un 18%) y de galicis-
mos (un 8%), lo que le permite afirmar que la gran mayoria de las denomina-
ciones fordneas fueron traducidas al espafiol aunque, eso si, bajo formas muy
variadas y sin coordinacién terminologica alguna. En cuanto a los fendmenos
generales que se manifiestan en este proceso de creacion Iéxica, Quilis (1982:
117) destaca un contraste llamativo: muchos dispositivos mecanicos del auto-
movil, como el carburador, el cilindro o la biela, cuentan con la misma deno-
minacion en todos los paises, mientras que otras partes —por lo visto, mas visi-
bles y, quizas, menos técnicas— ofrecen una gran variedad de nombres. Unos
aflos mas tarde, Kovacci (1988) publicd un trabajo sobre el mismo tema, pero
limitado a Buenos Aires. El vocabulario automovilistico es, pues, un caso ejem-
plar de una lexicogénesis incontrolada y poco planificada.

A un estrato mas antiguo pertenecen el trabajo de Garcia Ruiz y Pérez Orozco
(1991) sobre el 1éxico de la edificacidn, el de Salvador Salvador (1992) sobre
el vocabulario de la ensefianza en México y Granada, el de Marrero (1991)
sobre el vocabulario de la palmera en Espafia y América, asi como el de
Valencia (1984) acerca de las comidas de un dia ordinario.

Mencidn especial merece una serie de andlisis dedicados a un campo clasico de
la zona nuclear y mas tradicional del 1éxico de todas las lenguas del mundo, las
denominaciones de las partes del cuerpo. Dentro de la temdtica que nos ocupa,
las han estudiado Bentivoglio (1977) en Caracas, Rabanales (1983) en Santiago
de Chile, Lopez Morales (1992) en las Antillas y Luna Traill (1997) en todo el
dominio hispanico. En realidad, estos ultimos articulos tienen de nuevo por
objeto comprobar las convergencias y diferencias entre las distintas capitales en
un sector limitado y particularmente conservador del léxico.

4. Analisis de una muestra: las denominaciones de los ‘estableci-
mientos comerciales que venden comestibles’

Para ilustrar estas observaciones vamos a analizar, a continuacion, uno de los
campos tematicos en que se manifiesta particularmente bien la transicion de los
estilos de vida tradicionales a los de la época industrial: los comercios de
comestibles. Ahora bien, en lo que se refiere a las sociedades tradicionales de
épocas mas lejanas habra que distinguir también entre el campo y la ciudad. En
las zonas rurales existian —y subsisten en parte hasta hoy en dia— esos esta-
blecimientos sencillos que cubrian las necesidades basicas (no solo alimenti-
cias) y funcionaban a veces también como despachos de bebidas y lugares de
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reunién, como es el caso del almacén o de la pulperia en varios paises de
América. En cuanto a las ciudades, pueden darse todavia las tradicionales tien-
das de viveres que a menudo venden de todo, salvo pan, carne y leche; pero es
sabido que en la segunda mitad del siglo XX ceden el paso a los supermercados.
Segun la base de datos CREA, este término aparece hacia 1960 y se difunde a
partir de 1970. Al igual que ocurre en otros idiomas, esta adaptacion de la
expresion inglesa supermarket se usa de modo uniforme en todas las varieda-
des del espafiol.!! Por otro lado, conviene pensar también en los tradicionales
mercados, que en el mundo hispanico representan una institucion de abasto
importante, pues en muchos casos resisten mejor que las tiendas de barrio a la
competencia de los supermercados.

Teniendo en cuenta que los nuevos modos de distribuciéon de productos ali-
menticios se acentuaron en las ultimas décadas del siglo XX, es probable que
este fenomeno tenga mayor incidencia en las encuestas Iéxicas realizadas mas
tardiamente.

(Como se prevé en el proyecto la investigacion sobre este ambito tematico? En
el capitulo “Establecimientos comerciales”, el cuestionario propone las siguien-
tes invariantes:

P.2168: ‘almacén de viveres’
P. 2169: ‘almacén de viveres modestos’
P.2174: ‘abaceria’

Segun se puede notar, la caracterizacion de los significados se hace en un curio-
so metalenguaje supuestamente panhispanico que para cada encuesta hubo que
transcodificar en preguntas adecuadas. Sin embargo, el “panhispanismo” de
estas caracterizaciones es a menudo problematico. Asi p. ej., el descriptor
‘almacén de viveres’ resulta enigmatico para los espafioles puesto que la norma
peninsular emplea a/macén con el sentido de ‘depdsito’, pero no con el de ‘esta-
blecimiento comercial’ (salvo en la lexia compleja grandes almacenes, proba-
blemente calcada en la francesa grands magasins), y usa en su lugar tienda.
También abaceria plantea dificultades al ser para muchos hispanohablantes una
palabra anticuada que no pertenece a su vocabulario activo. Segin DRAE 2001,
se refiere a un ‘puesto o tienda donde se venden al por menor aceite, vinagre,
legumbres secas, bacalao, etc.’. Se trata, sin duda, de uno de los establecimien-
tos mas antiguos del comercio de comestibles, y también su denominacion tiene

11  La forma inglesa se atestigua esporadicamente, por ejemplo en las encuestas de Lima y
Santiago de Chile (P. 2222); también existe automercado, p. ej. en Caracas (P. 2222).
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una larga tradicién en el idioma;!? pero en la época de nuestras encuestas, este
concepto parece estar en desuso en la mayor parte del mundo hispanico. Por fin,
hay que recordar que, salvo para Santiago de Chile, ignoramos las preguntas
concretas que se hicieron a los informantes.

Pasemos a comentar los resultados del proyecto, empezando por la pregunta
2168: ‘almacén de viveres’. Como era de esperar, en Madrid y Granada la
nocion caus6 algun desconcierto, lo que se manifiesta sobre todo en una gran
dispersion de las respuestas. Se dan muchas lexias complejas con almacén y
otras respuestas variadas. La pregunta debié formularse de manera mas clara en
Las Palmas de Gran Canaria, donde se obtuvieron —sintomaticamente—
supermercado (7), tienda de comestibles (7), tienda (3), tienda de viveres (1),
ultramarinos (3) y otros. La misma claridad se observa en muchas capitales his-
panoamericanas. En la Ciudad de México predominan tienda de abarrotes (10)
y abarrotes (4), junto a algunas expresiones esporadicas. Los habitantes de
Caracas suelen decir abasto (12), los de Bogota, tienda (9) y almacén de vive-
res (4). En Lima es bodega (8) la denominacion mayoritaria, Santiago de Chile
prefiere almacén (12) y emporio (4), y en Buenos Aires prevalece almacén (12).
Hay que insistir nuevamente en la fluctuacion de supermercado, que aparece,
como respuesta a esta pregunta, en muchas ciudades y predomina por ejemplo
en Bogota (10), sin duda debido a la fecha tardia de su encuesta.

En cuanto a los lexemas esporadicos, un estudio mas detenido deberia aclarar
como se explican. Pueden deberse a las dificultades de los informantes para
contestar o al poder sugestivo de la pregunta (;se emplearon los términos alma-
cén, tienda, comestibles o viveres?); o, lo que seria mas interesante para nos-
otros, podrian representar lexemas tradicionales actualmente en retroceso,
como parece ser el caso de ultramarinos en Madrid, Las Palmas y México, de
abarrotes y granero en Bogotd, Lima y Santiago de Chile, y de despensa en
Buenos Aires.

En cuanto a la nocién de ‘almacén de viveres muy modestos’ (P. 2169), era de
prever que muchos informantes no sabrian distinguirla claramente de la ante-
rior. Por ello se documentan en muchas ciudades simplemente los términos ya
comentados, como tienda, bodega, almacén, ultramarinos, etc. En varios casos
hay sufijados de significado diminutivo o despectivo como tiendilla (Las
Palmas), tiendecita (Lima), bodeguita (Lima), tendajon (México), tenducho
(Lima, Santiago de Chile). Ahora bien, también se consignan algunas voces que

12 Abacero ‘vendedor de vino, aceite, pan, verduras y otros comestibles’ estd documentado
desde el siglo xi11, aunque su origen, segun los repertorios lexicograficos especializados, es
controvertido.
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parecen formar parte de ese Iéxico tradicional, relativo a los establecimientos
mas elementales de las sociedades hispanicas que se han comentado mas arri-
ba, a saber: misceldnea (8) y estanquillo (3) en México, colmado (6)'3 en San
Juan de Puerto Rico, granero (2) en Bogota, boliche en Santiago de Chile (6) y
Buenos Aires (1), despacho (4) y chinchel (4) en Santiago de Chile, asi como
despensa —ya mencionado en el apartado anterior— en Buenos Aires (4).
También conviene destacar la perplejidad de los informantes madrilefios, 14 de
los cuales no supieron responder a esta pregunta.

Ya se ha hablado de abaceria (P. 2174) y de la escasa disponibilidad de este
lexema en la mente de los hispanohablantes. Afiadamos ahora que, por la misma
razdn, las encuestas de San Juan, Caracas y Santiago de Chile prescindieron de
tal pregunta. Donde se formuld, las respuestas ofrecen generalmente escaso
interés al proporcionar las mismas expresiones que las preguntas anteriores. En
muchas ciudades —Madrid, Lima, Buenos Aires— un elevado numero de
informantes no supo contestar. Aparece muy esporadicamente abaceria (en
Madrid y Granada). Ademads, una proporcién significativa de los testigos inter-
pretd este concepto en el sentido de ‘comercio de viveres muy modestos’, de
modo que se confirma nuevamente el uso de ciertas denominaciones tradicio-
nales para estos establecimientos sencillos como (Zienda de) ultramarinos
(Madrid y Las Palmas), misceldnea y estanquillo (México), bodega (Lima) y
despensa (Buenos Aires).

Es interesante complementar estos datos con algunas observaciones sobre el
concepto ‘mercado’, localizado en el mismo ambito del comercio de comesti-
bles. Los autores del cuestionario hicieron una subdivision, no enteramente
convincente, en tres invariantes cuyas definiciones solo se explicitan en el volu-
men sobre Santiago de Chile: la primera, ‘mercado como lugar publico’ (P.
1797) se menciona en el apartado “lugares publicos de reunion” del cuestiona-
rio; la segunda, ‘mercado en cuanto sitio descubierto donde hay puestos de
venta’ (P. 2197), y la tercera, ‘mercado cubierto’ (P. 2198), se sitiian en el apar-
tado “establecimientos comerciales”, que incluye también los comercios de
comestibles. Por lo visto, se queria saber, entre otras cosas, en qué medida los
hispanohablantes distinguian entre ‘mercado al aire libre’ (p. ¢j. plaza) y ‘mer-
cado cubierto’ (p. ej. mercado). Los resultados demuestran que tal diferencia-
cion es precaria en muchas ciudades, aunque en algunas el mercado al aire libre
se denomina preferentemente con una palabra especial como plaza (Granada,
Meéxico, Bogotd), mercadillo (Las Palmas) o tianguis (México). En cuanto a
‘mercado cubierto’, se nota nuevamente la intrusion de supermercado, espe-

13 Recuérdese el uso regional de colmado en la Peninsula con este y otros significados.
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cialmente en Bogota. Por fin, respecto del conjunto de las tres invariantes apa-
recen esporadicamente términos tradicionales como /onja (P. 1797: Granada y
México), recova (P. 1797: Santiago de Chile; P. 2197 y 2198: Las Palmas),'#
feria (P. 2197: Las Palmas, Bogot4,' Lima, Santiago de Chile, Buenos Aires)'®
y vega (P. 1797 y 2187: Santiago de Chile).

5. Conclusion

Con el pretexto de su metodologia en ciertos aspectos anticuada, los resultados
de las encuestas Iéxicas se han explotado muy poco. Hemos intentado demos-
trar que, en realidad, no se merecen el ostracismo en que han caido. Es cierto
que representan unos materiales en bruto, una especie de fotografias instanta-
neas, con impurezas y zonas borrosas que deben analizarse mas detenidamen-
te. Ahora bien, donde las entrevistas se hicieron con seriedad profesional, han
proporcionado datos muy interesantes. Estos datos se deben elaborar y contex-
tualizar, cotejandose con todo lo que ya se sabe sobre el Iéxico de las distintas
normas y variedades del espafiol. Mas alla del estudio cuantitativo de las coin-
cidencias y divergencias léxicas entre las ciudades hispdnicas, se impone un
estudio detenido de la historia y la reparticion geogréfica de los conceptos, por
no mencionar otras dimensiones de la variacion lingiiistica. En cuanto a la
dimensidn histdrica, convendra distinguir entre dos etapas: por un lado, la tra-
yectoria de la lengua desde los origenes hasta el comienzo de la era industrial
y, por otro, esa “microdiacronia”, claramente perceptible en las encuestas, que
cubre la transformacion de los estilos de vida durante el siglo xX.

14 En Santiago de Chile se da recova como respuesta de un informante a la pregunta 2169
‘almacén de viveres muy modestos’; la voz figura en el Diccionario de autoridades con la
acepcion de ‘la compra de huevos, gallinas y otras cosas que se hace por los lugares para
volver a vender’ (¢f: DCECH: s.v. recua).

15  Enlalexia compleja plaza de ferias.

16 En Buenos Aires también con el significado de ‘almacén de viveres’ (P. 2168).
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Anexo: denominaciones de ‘establecimientos
comerciales que venden viveres’

(se han resumido ligeramente las respuestas agrupandose las mas menos fre-

cuentes y significativos bajo varios)

P. 2168 ‘Almacén de viveres’

Madrid [1981]:

almaceén (5)

almacén que guarda comida (1)
almacenes de alimentacion (1)
almacén de productos alimenticios (1)
de viveres (3)

de ultramarinos (2)

de comestibles (2)

varios (5)

a (1)

Granada [1991]:

almacén de viveres (10)
almacén de comestibles (9)
ultramarinos (2)

almacén de alimentacion (1)
varios (3)

Las Palmas [1998]:
supermercado (7)

tienda de comestibles (7)
tienda (3)

ultramarinos (3)

tienda de viveres (1)
mercado (1)

Meéxico [1978]:

tienda de abarrotes (10)
abarrotes (4)
supermercado (5)
mercado (2)

tienda de viveres (1)
tienda de comestibles (1)

tienda de alimentos (1)
ultramarinos (1)

San Juan de Puerto Rico [1986]:
de comestibles (1)

Caracas [1998]:
abasto (12)

Bogota [1997]:
supermercado (10)

tienda (9)

almacén de viveres (4)
cigarreria (3)

tienda de viveres (2)
tienda de abarrotes (2)
granero (2)

almacén de comestibles (1)
varios (4)

Lima [2000]:

de abarrotes (1)

de comida (1)

centro de abastos (1)
supermercado (1)
bodega (8)

Santiago de Chile [1987] [(Y aquel (sc.
almacén) en que se venden alimentos?]

almacén (12)

emporio (4)

abarrotes (3)
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supermercado (1)
tienda de comestibles (1)

Buenos Aires [1998]:
almacén (11)
despensa (3)

mercadito (2)
mercado (1)
supermercado (1)
feria (1)
fiambreria (1)

P. 2169 ‘Almacén de viveres muy modestos’

Madrid [1981]:
chamizo (1)
tienda de ultramarinos (1)

de cosas de comer (1)
o (14)

Granada [1991]:

almacén modesto de comestibles (7)

almacén (2)

almacenucho (2)

tienda (de comestibles) (2)
varios (7)

a(5)

Las Palmas [1998]:

tienda de aceite y vinagre (6)

tienda (3)

tiendilla (2)

tiendilla de viveres (1)
tienda de ultramarinos (1)
varios (4)

Meéxico [1978]:
miscelanea (8)

tienda (5)

tendajon (4)
estanquillo (3)

tienda de abarrotes (1)
abarrotes (1)

varios (3)

0 (2)

San Juan de Puerto Rico [1986]:

colmado (6)
pulperia (1)

Bogota [1997]:
tienda (5)

plaza de mercado (1)
granero (1)
supermercado (1)
mercado (1)

o (18)

Caracas [1998]:
bodega (7)
pulperia (7)

Lima [2000]:

bodega (6)

bodeguita (1)

el chino (1)

mercado (2)

quiosco (1)

tambo (1)

tenducha (1)

tienda (2)

tiendecita de barrio (1)

Santiago de Chile [1987]
[¢Y si es muy modesto?]
boliche (6)

despacho (4)

chinchel (4)

puesto (2)

almacén de menudeo (1)
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tenducho (1)
recova (1)

o (1)

Madrid [1981]
tienda de comestibles (5)

tienda de comestibles al por menor (1)

tienda de ultramarinos (5)
ultramarinos (4)

tienda (2)

mantequeria (2)

abaceria (1)

varios (1)

a(5)

Granada [1991]:

tienda de comestibles (16)
tienda de ultramarinos (8)
tienda de comida (1)
abaceria (1)

varios (2)

Las Palmas [1998]:

tienda de aceite y vinagre (7)
tienda (2)

tienda de ultramarinos (2)
ultramarinos (2)

tiendilla (1)

varios (4)

México [1978]:
misceldanea (18)
estanquillo (4)
tienda (1)
abarroteria (1)
tendajon (1)

Buenos Aires [1998]:
almacén (5)
despensa (4)

boliche (1)

o (3)

P. 2174 ‘Abaceria’

abarrotes (1)
merceria (1)
San Juan de Puerto Rico [1986]:

Caracas [1998]:

Bogota [1997]:

tienda (15)

granero (4)

supermercado (3)

cuarteria (2)

tienda de granos (2)

tienda de lichigos (1) [cuando se venden
al por menor frutas, verduras, legum-
bres, etc.]

varios (5)

o (1)

Lima [2000]:
puesto (1)
mercado (1)
bodega (2)

o (8)

Santiago de Chile [1987]
[remite a P.2168]

Buenos Aires [1998]:
despensa (3)
0 (9)
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