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Introduccion

Como se sabe, la Castilla del siglo XVI no era lingiliisticamente uniforme y junto con sus variedades
geograficas internas coexistian otros romances, algunos mas o menos castellanizados o en retroceso, y
otras lenguas, como el vasco (Lapesa 1992). El castellano seria el romance que se expandiria por el
Nuevo Mundo, pero ird también acompafiado en cierta medida por los otros romances con los que
habia convivido en la Edad Media. A partir del siglo XVIII se incorporaran también aragoneses y
catalanes a la empresa americana.

Aunque el tema cuenta con bibliografia desde antiguo, faltan estudios que lo aborden de manera
global. Precisamente, Frago (1999) es el primero que ofrece un estudio integrador y sistematico que da
cuenta de la presencia y la influencia de todas las variedades romanicas peninsulares y del vasco en la
historia del espafiol americano con abundantes datos. En este estudio insiste en la importancia de los
elementos lingiiisticos regionales peninsulares que se hallan en las hablas americanas y en la necesidad
de tener en cuenta la diversidad lingiiistica regional de Castilla para la historia americana del espafiol;
sin embargo, se limita solo a sefialar los rasgos no castellanos que descubre en los escritos de los
colonizadores que componen su corpus, pero no habla de la difusion e integracion de estos rasgos o lo
hace muy escuetamente cuando trata de precisar su peso relativo en el contexto social indiano en el
que encuentra cada fenomeno.

(Como se integro el romanico peninsular en Hispanoamérica? Este trabajo se ocupa de dar una
respuesta a esta pregunta en sus lineas mas generales, dejando sefalados, a la vez, los principales
parametros y limites de la huella historica que el romanico peninsular ha dejado en las variedades
americanas del espafiol a lo largo de su conformacion histérica. Cuando se habla de romdnico
peninsular se hace referencia al conjunto de lenguas romances y dialectos constitutivos y consecutivos
que se extendieron en la Peninsula durante la Edad Media y, resultado de ello, conforman su geografia
lingiiistica actual. Podriamos denominarlo también iberorromance. Bajo esta etiqueta se englobarian,
por lo tanto, las variedades septentrionales y meridionales del castellano: el gallego y su extension
meridional portuguesa, las hablas asturianas y leonesas junto con (para el siglo XVI) las huellas del
antiguo romance leonés medieval, las variedades castellanas de transicidon murciana y extremeiia, las
hablas aragonesas y el navarro, los restos del aragonés medieval y, en buena medida el catalan (con
estrechos lazos histdricos con el occitano). Asimismo, aunque pudiera parecer que no es asi, se debe
incluir también el vasco, que, como demostré Echenique (1987), se inserta por derecho propio en el
continuum dialectal romanico constitutivo nortefio, tanto por la variedad regional del espafiol hablado
en el Pais Vasco, como por la presencia abundante de elementos latinos, primero, y romances,
después, insertos en la lengua vasca, lo que evidencia el contacto milenario de este pueblo y la plena
integracion de su lengua en las variedades de sus vecinos. Respecto del castellano, no solo habria que
considerar sus variedades historicas. Hay que sumarle las variedades regionales del castellano
habladas en territorios donde convive con estos romances y lenguas, como, por ejemplo, el castellano
de los gallegos y asturianos o el de los aragoneses, catalanes y vascos. Todas son variedades y lenguas
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que, en distinta proporcion e influjo, acompanaron a las variedades castellanas en su extension y
consolidacion por el Nuevo Mundo, aunque en épocas y con intensidades distintas.

Cuando se dice que el romance castellano se expandia por América suele pensarse en el traspaso
de una lengua como una unidad, cuando en realidad la lengua como tal no existe, sino que, como
demostrd Coseriu (1986: 34 y 1990) se trata de un constructo, una abstraccion, y representa lo que
denomind “un sistema de isoglosas”. Lo que llamamos lengua es una etiqueta que agrupa a un
conjunto de variedades lingiiisticas diatopicas, diastraticas y diafasicas. Lo que se expandidé por
América no fue tanto la lengua castellana sino el estado de variacion del castellano en la Peninsula que
se reorganizo en un nuevo estado de variacion en las recién creadas sociedades americanas. Desde el
punto de vista diatopico, la expansion castellana a lo largo y ancho del Nuevo Mundo se realizd con
pobladores procedentes de todas sus regiones (Alonso 1967), por lo que en Hispanoamérica se
manifestd también esta heterogeneidad lingiiistica desde sus origenes dejando una huella en las hablas
americanas detectable hoy.

De todo este conjunto, obviamente las variedades privilegiadas en la investigacion, y con
diferencia, han sido las meridionales y septentrionales del castellano y su desigual presencia en las
hablas americanas como dejoé ya establecido Menéndez Pidal (1962). Las teorias andalucista y
poligenética (Guitarte 1980), no resueltas atn del todo hoy, més la teoria de la koineizacion y
estandarizacion (Fontanella 1992) o la que propone, siguiendo a Alonso (1967), Rivarola (1990),
supusieron un notable avance en la comprension de ambas variedades internas del castellano y su
historia tanto en la Peninsula como en su desarrollo y expansion americanas. Sin embargo, relegaron a
un papel secundario en la investigacion, cuando no anecdotico y atomista, la actuaciéon de otras
variedades romances peninsulares que también estuvieron presentes en la empresa americana y que
son el objeto de este trabajo.

Ciertamente, a pesar de lo anterior, la presencia de fenomenos no exclusivamente castellanos en
las hablas americanas ha sido ya materia de estudio de no pocos trabajos. El objetivo de estas lineas no
sera aportar datos nuevos, sino, a partir de la bibliografia existente, intentar realizar, a modo de
sintesis, un primer modelo, facilmente enmendable y matizable, fundamentado en una serie de
hipotesis de trabajo previas. Esto servird para plantear una nueva perspectiva 0 un nuevo marco que
permita reinterpretar, precisar e integrar de manera global en futuros estudios lo que conocemos sobre
la aportacion historica regional espafiola al origen y constitucion de las variedades americanas del
esparfiol.

Cuando se adopta una perspectiva iberorromanica en Hispanoamérica, es decir, no
exclusivamente castellana, la consideracion e interpretacion de los hechos lingiiisticos cambia. Sobre
esto ya llam6 la atencion hace mucho tiempo Corominas (1942), aunque fuera en cierta medida
desatendido en la investigacion. Cuando Corominas se establecio en la Argentina, ante €l se abrid, por
un lado, una realidad lingiiistica que solo entonces comenzaba a estudiarse de manera rigurosa. Por el
otro, se dio cuenta que alli estaba ante algo que luego reivindicaria firmemente en sus dos grandes
diccionarios etimologicos: desde su vision global de la estructura Iéxica de una lengua daba mucha
importancia al contacto con otras lenguas y variedades dialectales, y el hecho es que el mundo
americano le ofrecia esto con abundancia de materiales. Ademas, interesado como estuvo desde
siempre por los elementos arcaizantes de las lenguas y los dialectos, descubri6 tanto en la misma
lengua oral de Cuyo como en los ricos materiales con los que contaba muchos elementos, giros, usos y
semanticas que le recordaban al romance de otras épocas.

A esta realidad la denominé indianorromanica (Corominas 1944). Y me parece que el término no
podria ser mas acertado desde su punto de vista siempre global. En este sentido, el nombre hace
alusion a un conjunto, al igual que los términos galorromanica o iberorromdanica; pero, a diferencia de
ellos, se trata de un conjunto de variedades o dialectos consecutivos. Si se observan las ideas que al
respecto dejo escritas, se ve claramente que para Corominas lo hispanoamericano no se circunscribe
unicamente al castellano, tiene en cuenta también las lenguas indigenas y otros romances peninsulares.
Dicho de otro modo, Corominas concibié de manera integradora toda la realidad lingiiistica
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hispanoamericana como una proyeccion, otra combinacidon en un nuevo territorio y en unas nuevas
circunstancias de contacto entre lenguas y dialectos del romanico peninsular. Esta es la idea principal
que se recupera en este trabajo.

Desde esta perspectiva, podemos considerar que la presencia de elementos iberorromanicos
variados en las hablas americanas nos permite constatar la forma en que el romanico peninsular se
difundio, se imbricod y se transform6 en Ameérica, contribuyendo a su vez a configurar en diversa
manera y grado la realidad lingiiistica hispanoamericana. Asi lo reconoce, concretado para el caso del
vasco, Echenique (1987: 98) cuando afirma: la lengua vasca “una vez mas se fundio con la castellana,
esta vez fuera de su lugar de origen”. Asimismo, permite rastrear numerosas voces y acepciones con
un sentido arcaizante desde el punto de vista peninsular, lo que ofrece fuentes de primera mano de
informacion etimologica o de historia de muchas otras palabras.

Las huellas de los romances peninsulares
y sus contactos en el Nuevo Mundo

Las variedades americanas no son solo el resultado histérico del trasplante o el triunfo de una unica
mezcla, en proporcion distinta, de otras exclusivamente internas castellanas (el castellano septentrional
y meridional), sino también la consecuencia en grado variado del contacto con otras lenguas, como la
influencia amerindia, africana, o, para el caso que nos ocupa, del contacto con las variedades de los
colonizadores procedentes de otras regiones peninsulares que se extendieron por el Nuevo Mundo
(Lapesa 1992: 20-21).

Efectivamente, en los origenes del espafiol americano y su posterior desarrollo virreinal vamos a
encontrar la contribucion de gentes venidas de todas las regiones de la Peninsula, aunque es cierto que
de manera bastante desigual, como ya establecid Alonso (1967) o mas recientemente Frago (1999).
Los andaluces, extremefios, castellanos viejos y nuevos fueron mayoritarios, seguidos de leoneses,
gallegos (y portugueses) y vascos. La presencia aragonesa y, en menor medida, la catalana, fue mas
modesta. Esto se debio a que la empresa americana fue obra esencialmente castellana hasta el siglo
XVIIL. Como sefiala Lapesa (1992: 20), los intereses de la Corona de Aragdn en el periodo de la
colonizacion americana estaban dirigidos hacia el Mediterraneo y el sur de Italia. Hubo que esperar
hasta bien entrado el siglo XVTII, cuando, con las reformas borbdnicas, se abren los puertos americanos
a otros puertos espafioles para que aumente paulatinamente la presencia de aragoneses y catalanes.

Es evidente que lo que se habla hoy en América es basicamente espafiol en sus multiples
variedades regionales. Sin embargo, habria que afiadir tres consideraciones sobre la presencia de
elementos de otros romances hispanicos en ese espariol:

1. Es consecuencia y reflejo de la situacion romanica peninsular en la época de conquista y
colonizacion americanas y, por tanto, como sefalé con acierto Frago (1990: 163), arroja luz
sobre como han funcionado desde el siglo XIII las relaciones interdialectales entre areas
peninsulares y nos permite rastrear las migraciones de las palabras.

2. Refleja también como se transformo la situacion lingiiistica de Castilla en el Nuevo Mundo,
de manera que lo que es variacion geografica en la Peninsula se circunscribe ahora
unicamente al castellano americano, pero dejando su huella en él, moldeandolo y formando
también parte o transformando parcialmente su variacion interna. Se trata de un proceso que
Rivarola (2001: 80) denomina reestructuracion patrimonial, mediante la cual se dio una
nueva valoracion social de los elementos constitutivos del idioma, fruto de una seleccion
colectiva de las variantes existentes, que se impusieron a otras, pudiendo llegar a
generalizarse. Esto dio lugar a una nueva o diferente organizacion de la variacion interna del
idioma en cada region, distinta de la castellana peninsular, donde tuvo su matriz. A ello se
afade, como veremos, que el castellano en América, al incluir en su cadena de variacion otros
elementos no propiamente castellanos, no hacia mas que lo que tradicionalmente habia hecho
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en su expansion peninsular, por lo que podemos considerar que el caso americano constituiria
una especie de inercia de algo que se produjo a gran escala durante la denominada
Reconquista.

3. Esta nueva configuracion del romanico peninsular, que ha pasado de ser en la Peninsula
externa, multirromance, multidialectal y geografica a ser solamente interna, en el seno de un
solo romance en América, implico también una reinterpretacion de los elementos
iberorromanicos presentes que alcanzaran un nuevo estatus en sus respectivos espacios de
variacion. Por ejemplo, usos morfosintacticos o voces que en la Peninsula tienen una marca
dialectal clara, como la neutralizacién de vosotros en ustedes o palabras como andancio,
cangalla, carozo o fierro, a las que se les adscribe un origen asturleonés, en América pierden
esta etiqueta y se hacen generales y propios de la norma de varios paises.

Dicho de otra manera: tanto el espafiol peninsular como el americano tienen su origen en el
espanol hablado en la Peninsula en el siglo XVI. Este espafiol, entendido como un estado de variacion
determinado diatopico, diastratico y diafasico, se bifurco en una rama europea a modo de continuacién
ininterrumpida de su historia peninsular y en una rama americana donde este espacio de variacion
cambiara respecto del peninsular con nuevos presupuestos y aportes. Es decir, a partir del siglo XVI la
configuracion interna del espafiol de ambas orillas comenzara a ser diferente, lo que supondra una
reorganizacion diversa de su cadena de variacion.

En este proceso el romanico peninsular se convirtid también en un elemento constitutivo: al
implantarse la lengua en un nuevo medio y una nueva sociedad en la que intervenian hablantes de
diferente procedencia dialectal surgen unas nuevas variedades regionales que poco a poco fueron
configurando su propia variacion interna segun las distintas zonas. Y fue en esta nueva configuracion
del idioma en tierras del Nuevo Mundo, a partir de hablantes de variedades internas del castellano,
como las meridionales, con eje en Sevilla, y de variedades septentrionales, con centro en Madrid,
donde aportaron también su contribucion, con cierto grado conformador, los hablantes de las otras
regiones lingiiisticas de la Peninsula.

Por lo tanto, podemos considerar que la situacion de contacto entre romances y lenguas en la
Peninsula se dara también, con otros presupuestos y grado diverso, en Hispanoamérica. Tendremos
hablantes de un romance peninsular en convivencia con los castellanos y hablantes del castellano de su
region que trasladaran al Nuevo Mundo la variedad contactual (en sentido que sefiala Liidtke 1999)
que se gestd mucho antes en la Peninsula a medida que se castellanizaba su region. No solo estaban
presentes en América las otras variedades romanicas, sino también la historia medieval del contacto de
estas con el castellano.

Con el castellano que se extendia a lo largo del continente se inserté también su historia romanica
compartida con otras modalidades peninsulares y la situacion lingiiistica de la Peninsula de alguna
manera tendra un eco americano: algo asi como la prolongacion del romanico peninsular en el Nuevo
Mundo, pero ahora ya no manifestada en la geografia, sino en el interior del idioma. Se trata, pues de
indagar en la cuestion de como se proyecto, se transformo o se dejé sentir el romanico peninsular con
sus areas de transicion y sus contactos tradicionales entre romances en Hispanoamérica, mas alla de la
mera discriminacion entre rasgos castellanos de origen meridional y septentrional en las hablas
americanas o de otras regiones no histéricamente castellanas, que son los que tradicionalmente se han
tratado en la investigacion.

Haremos a continuacioén una revision necesariamente muy somera de lo mas importante que se ha
sefalado sobre la aportacion de cada romance peninsular en América.

A) El gallego, portugués y asturleonés

Constituye esta el drea tematica mejor estudiada hasta este momento, quizas por el impulso que
supusieron los trabajos previos de Corominas. Estas modalidades han sido englobadas
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tradicionalmente en la investigacion con la etiqueta de occidentalismos. Gallegos y portugueses (que
muchas veces se hacian pasar por los primeros) participaron en la empresa atlantica desde los primeros
tiempos, tanto en Canarias como en América (como se desprende de los estudios de Boyd-Bowman
(1964, 1968 y 1976), o mas recientemente, con abundante documentacion, Frago (1999) y Liidtke
(2014)). Asimismo, dada la presencia del portugués en Brasil han surgido en algunas regiones, como
el Uruguay, areas de transicion entre portugués y espafiol, andlogas, mutatis mutandis, a las que
podemos encontrar entre gallego y portugués en la zona del Mifio y el gallego y hablas asturianas en el
occidente asturiano (u oriente gallego). Esta zona de transicion ha sido estudiada con detenimiento,
tanto en la actualidad como en su desarrollo historico, por Elizaincin (1992) y sus colaboradores en
multiples trabajos.

Generalmente el estudio de la presencia occidental en las hablas americanas se ha limitado al
Iéxico y destacan numerosos y diversos trabajos de no pocos investigadores. Asimismo, se han
sefialado también concomitancias y posible influencia occidental en algunas construcciones sintacticas
(que galicado, no inversion del sujeto en oraciones interrogativas (;qué tu quieres?), particulas como
capaz que (‘tal vez’), etc.). Es decir, que la huella occidental no se limita solo al 1éxico y habria que
establecer qué elementos que delatan la presencia de occidentalismos en las hablas americanas son
fruto del contacto con el castellano en el Nuevo Mundo y cudles venian ya insertos en la lengua de los
colonizadores, tanto castellanos (por ejemplo, los occidentalismos andaluces que pasan a América, cfr.
Cano 1987) como occidentales que hablaban el castellano de su region (por ejemplo, colonizadores
asturianos o leoneses que llevan a América su castellano dialectalizado).

B) El vasco

Puede parecer sorprendente que se incluya el vasco en esta lista, siendo, como se sabe una lengua no
romanica. Pero como ha reivindicado y demostrado elocuentemente Echenique, el vasco forma parte
del continuum lingiiistico septentrional a través de las modalidades surgidas del contacto milenario
entre vasco y latin, primero, y vasco y romance, después. América supone la manera en que este
contacto entre vasco y castellano se traslada y contintia en el Nuevo Mundo. Echenique (1980 y 1986)
ha sido la primera en sefialar la influencia de los vascos en América y mostrar lineas de investigacion
(también Echenique en prensa). Lo vascorromanico forma parte también de la constitucion de las
hablas americanas. Yo mismo, en mi estudio sobre el Quito y la Venezuela coloniales (Sanchez 1997)
descubri una abundante e influyente presencia de vascos en ambos territorios y hasta logré discriminar
algunos rasgos en los documentos coloniales que aparecen también en el castellano del Pais Vasco (cf.
también Sanchez, Codita, Corredor, Guzman y Padrén 2018). Es decir, que no solo el vasco mismo,
sino también el castellano del Pais Vasco pasaron a América y conformaron el puzle lingiiistico
hispanoamericano. Los vascos contribuyeron al proceso de nivelacion con sus particularismos. Por
citar algunos, entre otros: el seseo dorsal del castellano de los vascos, como observa Echenique (1986:
98), debié de asimilarse facilmente a la pronunciacion andaluza seseante igualmente con la que
guardaba una gran semejanza; del mismo modo, seria influjo vasco, directo o indirecto a través de los
romances nortefios proximos, la presencia discontinua en grandes zonas de América del Sur, como
Chile, norte de Argentina, oeste de Bolivia, sur de Peri y Paraguay de las articulaciones asibiladas de
r, rr'y tr; el mantenimiento del palatal lateral // en el espafiol de Paraguay, que no existe en guarani,
seria otro ejemplo de influencia vasca, unida a la de castellanos viejos, en un territorio donde fueron
numerosos (Echenique 1987: 99); en el nivel morfosintactico se ha atribuido a influjo vasco el
fenomeno del leismo de persona (incluido el femenino), presente en muchas regiones, aunque gozo de
mayor extension en la época virreinal, que continiia hoy con amplio arraigo en el norte peninsular.

C) Aragonés y catalan. Orientalismos

Sabemos que la aportacion aragonesa al Nuevo Mundo fue, al parecer, muy modesta, ya que al
principio solo los castellanos podian embarcarse rumbo a las nuevas tierras (Buesa 1986; Lapesa
1992). No obstante, algunos aragoneses estuvieron presentes en la empresa desde los primeros tiempos
y es posible seguir algunas de sus trazas (Asin 1992).
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Esta presencia aragonesa ha sido poco estudiada hasta la fecha. Destacan los trabajos al respecto
de Buesa (1986) y Buesa y Enguita Utrilla (1992). Lo cierto es que el castellano de Aragdn se hablo en
América. Sefialaré un ejemplo muy ilustrativo de esto tltimo que puede dar una idea, ademas, del
alcance que puede tener la investigacion de la presencia del roménico peninsular en América y de
como puede ayudar a aportar informacion valiosa para su estudio en la Peninsula.

En 1680 un misionero aragonés, fray Francisco de Tauste, afincado en Cumand (actual
Venezuela) escribi6 alli un Arte y vocabulario de la lengua de los indios chaymas. Esta obra, como
estudié en Sanchez Méndez (2012), se caracteriza por estar escrita en un castellano muy lleno de
aragonesismos que nos informa no solo de como era el castellano hablado en Aragon en el siglo XVII,
sino también de como ese castellano se aclimato a las tierras americanas. Tauste convivio junto con
otros misioneros de origen aragonés durante largos afios en Cumana. Si tenemos en cuenta que estos
misioneros aragoneses formaron una comunidad cerrada, es muy posible que los rasgos aragoneses de
su espafiol se mantuvieran muy vivos entre ellos al retroalimentarse, esto es, que entre todos formaran
una koiné de castellano regional aragonés y de ese modo a orillas del Orinoco continuaron empleando
su espaiiol regional, salpicado a veces de expresiones y palabras que recuerdan a las tierras aragonesas
de Zaragoza y Teruel. Asi pues, podriamos considerar que el castellano en el que esta escrito el libro
es un castellano regional aragonés, nivelado con el de sus otros compaieros capuchinos del mismo
origen y americanizado.

Lo importante es que el estudio de su obra se muestra revelador para entender algunos fendémenos
peninsulares. Pondré un ejemplo. En su vocabulario aparece una voz chaima que traduce como
Enemigo de los dedos: “Viias de la mano [...] Enemigos de los dedos” (pp. 12-13). Esta construccion
la considera Pallarés Jiménez (2002: 101) “un giro desconocido”. Sin embargo, con toda probabilidad
se le puede adscribir una procedencia oriental coincidente con el cataldn enemic, para designar el
‘padrastro de la ufia’ o ‘pellejo que se levanta de la carne inmediata a las ufias de las manos’. Este uso
de enemigo en aragonés lo recoge Colon (1989: 283-296), para quien el catalan y el aragonés habran
decantado por el uso de enemigo, frente al castellano. En catalan Colon lo documenta desde mediados
del siglo XVII y en el ambito aragonés aparecia hacia 1650 en E! Criticon de Baltasar Gracian y luego
en otras fuentes como Siesso (hacia 1720), tanto aragonesas como navarras. Su uso en Tauste nos
permitiria documentarlo también en 1680. Por otro lado, en el ALEANAR (mapa 991, lamina numero
1184), el tipo enemigo comprende toda Navarra; una mencion aislada en el norte de Huesca y en la
provincia de Teruel hay, en el Sur, seis puntos contiguos que responden también a esta voz. Como
indica Colon (1989: 286), “Este precioso mapa permite comprobar que la zona compacta de enemigo
de la época de Gracian (h. 1650) y Siesso (h. 1720) ha quedado desbaratada con la irrupcion de
términos menos especificos como repelo y repelon, pero las areas laterales mantienen enemigo”. Esta
expresion seria, por tanto, una prueba documental mas de su extension en la época, aunque no habria
que buscarla en la Peninsula, sino a orillas del rio Orinoco.

El catalan, dado lo tardia de la incorporacion de catalanes, baleares y valencianos a la empresa
americana no parece haber dejado huella significativa (Lapesa 1991; Frago 1999). Aunque conviene
no descartar nada, por cuanto es materia que necesita todavia de investigacion. Sabemos con certeza
que numerosos catalanohablantes se incorporaron a América desde el siglo XVIII, pero no podemos
precisar todavia su huella. Frago (1999: 36) observa que el influjo catalan no rebasa el 1éxico y se
centra basicamente en el vocabulario marinero propio de los documentos de la época que maneja.
Algunas de estas palabras, al igual que otros marinerismos gallegoportugueses o castellanos, perviven
hoy en América, pero con semantica no nautica: balumoso ‘de mucho bulto’ o boliche ‘tenducho’
serian dos ejemplos.

En conclusion, a partir de lo que hemos visto, es necesaria todavia una mayor investigacion que
de manera integradora explore el modo en que el romanico peninsular se proyecto en el castellano
americano. Para ello, es necesario hacer un estado de la cuestion de lo que sabemos para la huella de
cada uno de los romances en América. Habria que enfocar criticamente luego, cuando proceda,
algunas cuestiones importantes que se han planteado en la bibliografia y ofrecer una nueva perspectiva
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a partir de los avances que se han producido en torno a los origenes de las variedades americanas y los
testimonios documentales.
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